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Broj : JN2-02-07 -l -3092-7 /20
Banja Luka, 26.1 l.2020.godine

Ured za razmatranje Zalbi BiH, Filijala Banja Luka, rje5avaju6i po Lalbi od 19.10.2020.
godine ponudada,,MWEX" d.o.o. Derventa, zastupan po punomoiniku RuZidid Nikoli, Kralja
Petra I. br.32,74400 Derventa na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj:07/20-CEB
140 FUR broj 26.04-360-115-8/20 od 06.l0.2020.godine u postupku jivne nabaverradova
,,,Za$aranje kolektivnih centara i altemativnog smjeStaja pruZanjem javnih stambenih rjeSenja
- LD 1789 (2013)*, ugovornog organa Republidki sekretarijat za raseljena lica i migracije PIU
RS-Jedinica za implementaciju Projekta", Trg Republike Sarpske 1, 78000 Banja LLka, na
osnovu dlana 93. stav (8), dlana 104. i dlana I ll. stav (l) tadka c) zakona o javnim nabavkama
Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14 od l9.05.20l4.godine), dlaha 193.
stav (2), Zakona o upravnom postupku (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: Zg/02, lZ/04,'93/09 i
41113 i 53116), na sjednici Vije6a II odrLanoj26.ll.2020.godine donio je:

RJESTN.TN

l. Odbija se, kao neosnovana Lalba od l9.10.2020.godine ponudada,,NIWEX,' d.o.o.
Dervent4 zastupan po punomo6niku RuZidi6 Nikoli, Kralja Petra I .br.32,74400 Derventa
na Odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 07/20-CEB 140 FUR brcj 26.04-360-
115-8/20 od 06.l0.2020.godine u postupku javne nabave radova ,,zatvaranje kolei<tivnih
centara i altemativnog smjestaja pruzanjem javnih stambenih rjesenja - LD lTBg (zol3)",
ugovornog organa Republidki sekretarijat za raseljena lica i migracijdPlU RS-Jedinica za
implementaciju Projekta", Trg Republike Sarpske l, 78000 Banja Luka.

2. Odbija se, kao neosnovan, zahtjev ponudada ,,NIWEX" d.o.o. Derventa, za povrat
upladene naknade za poketanje Zalbenog postupka u iznosu od 2.000,00 KM.

3. Odbija se kao neosnovan zahtjev ponudada ,,NIWEX" d.o.o. Derventa, za nadoknadu
troSkova sastava Lalbe po punomodniku u iznosu od 658,13 KM (sa uradunatim pDV-
om).

Obrazloi.enje

Ponudad ,,NIWEX" d.o.o. Derventa (u daljem tekstu Zalilac), zastupan po punomodniku
RuZidii Nikoli, Kralja Petra I. br. 32,74400 Derventa podnio je Lalbu 19.l0.2020.godine na
odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 07/20-cEB 140 FUR broj 26.04-360-115-8120
od 06.l0.2020.godine u postupku javne nabave radova,,Zatvaranje kolektivnih centara i

alternativnog smjestaja pruZanjem javnih stambenih rjeienja - LD 1789 (2013)", objavljeno na
Portalujavnihnabavkibroj:138E-l-l-44-3-43/20od24.07.2020.godineodstraneRepubiiekog
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sekretarijata za rasdljena lica i migracije PIU RS-Jedinica za implementaciju projekta"", Trg
Republike Sarpske'l, 78000 Banja Luka, (u daljem tekstu Ugovomi organ).

Zalilac 1e Zalbu zasnovao na navodima:
daje odluka,o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jer je ugovomi organ propustio
odbaciti ponudu ponutlada ,,HAFELE BH" d.o.o. Gradanic4 jei isti u izjavama o
ispunjenostu uslova predvi<lenih dlanovima 45. i 47. zJN BiH nije naveo o iojoj vrsti
postupka se radi;
da je odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jerje Ugovomi organ propustio
odbaciti ponudu ponurlada ,,HAFELE BH" d.o.o. Gradanica, jei isti za sve stavke
navedene na1.i2. strani tenderskog dokumenta nazna(io garantni period od l2 mjeseci,
iako je na salnom dokumentu jasno naznadeno da garanciju n. rnbz. biti manja od 24
mJeseca;

daje odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jerje ugovomi organ propustio
odbaciti ponudu ponuilaEa ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6, jer je isti za sve stavke
navedene na l. i2. strani Priloga 2. ostavio garantni rok od I godine, iako je na samom
dokumentu jasno naznadeno da garancija ne moZe biti manja od 24 rirjeseca;
daje odluka"o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jerje Ugoviimi organ propustio
odbaciti ponudu ponuclada ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6, jer isti prvu siranu ponude
nije numerisao;
da je odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jerje ugovomi organ propustio
odbaciti ponudu ponuifada ,,MIRA-MAR" d.o.o. Foda, jer u izjavama iz dlanova 45. i 47.
zJN BiH nisu popunjene 2 predvitlene rubrike, odnosno u predmetnim izjavama
predvitleno je obavezno navotlenje poloZaja predstavnika ponutlai.i koji daje iijavu, a
najpovoljniji ponudadje to propusrio da udini.
daje odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jerje Ugovorni organ propustio
odbaciti ponudu ponuclada ,,MIRA-MAR" d.o.o. Fod4 jer uizjavama iz dlanova 45. i 47.
ZJN BiH nije naveden ni broj sluZbenog glasnika u kolem je objavljeno obavjeStenje o
javnoj nabavci; ,

daje odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jerje Ugovomi organ propustio
odbaciti ponudu ponudada ,,INTER coM" d.o.o. zenica, jer u ifavama iz dlanova 45. i
47 . ZIN BiH hije navedeno o kojoj vrsti postupka se radi;
daje odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonit4 jerje ugovorni organ propustio
odbaciti ponudu ponuilada ,,INTER coM" d.o.o. zenica, jer u potvrdi o 

-uril.sno

realizovanom ugovoru broj: 09-23-324119 od 08.01.2020.godine, a koju je ovom
ponutladu izdao Nadelnik opdine Novo Sarajevo, nije jasno naznadeno vrijemeizlrsenja
ugovora;
da je odluka o izboru najpovoljnije ponu<Iada nezakonita, jer je Ugovomi organ propustio
odbaciti ponudu ponudada,,GTR" d.o.o. Mostar, j er uizjavaizElanova45.i +2. 2rN siH,
nije navedeno,o kojoj vrsti postupka se radi;
da je odluka o izboru najpovoljnije ponutlada nezakonit4 jer je Ugovorni organ propustio
odbaciti ponudu ponudaEa ,,GTR" d.o.o. Mostar, jer u poturdi broj 13/06/3-49-l'- l2o-lol
2019 od 24.06.2019. godine, a koju je ovom ponudad.uizdalaporeska uprava Federacije
BiH, nije jasno naznadeno vrijeme izvrlenja ugovora.

zalilac u Zalbi istide da je odlukom o izboru najpovoljnijeg ponudada br. 07120-cEB 140
FUR broj 26.04-360-115-8120 od 06.l0.2020.godine u postupku javne nabave radova
,,Zat'tarWe kolektivnih centara i alternativnog smje5taja pruZanjem javnih stambenih rjesenja
- LD 1789 (2013)* kao najpovoljniji ponuctad proglasen je ponudad ,,MIRA MAR.. Doo Fo6a,
a nakon odrZane e-aukcije u kojoj su jos udestvovali iZalilac,te ponutladi ,,GTR,,Doo Mostar,
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,,HAFELE BH" DOO Gradanica, ,,INTER-COM" DOO Zenica i,,INIERLIGNUM" DOO
Tesli6, dije su poilude prethodno takotte okarakterisane kao prihvatljive. Metlutim, doho5enju
pobijane odluke {rethodita je pogreSna primjena materijalnog prava od strane Ug6vomog
organa i to odredaba Zakona o javnim nabavkama BiH. Ugovomi{ organ je pogre5no
primjenjujuii ZJN'BiH, donio pobijanu Odluku, kako u pogledu prjhvatljivosti ':'ponude

Najpovoljnijeg ponutlad4 tako i u pogledu ponuda ostalih ponutlada, a koje su sve prema stavu
Zalioca morale biti okarakterisane kao neprihvatljive i odbadene, pa bi slijedom togaZaliocu
morao biti dodjeljen ugovor, kao jedinom kvalifikovanom.

Ponuda,,HAFELE BH" d.o.o. Gradanica. Razlogiz kojeg je Ugovomi.organ imao odbaciti
ponudu ovog ponr,.ftadaje nepravilnost, odnosno nepotpunost njegove ponude u pogledu Izjava
predvidenih dlanovima 45. i 47. ZJN BiH, te Predmjera i predraduna'roba za opiemanje
stambene zgrade,- Prilog 3, a za koje dokumente su obrasci predvideni Tenderskom
dokumentacijom. Naime, u Izjavama o ispunjenostu uslova iz gore navedenih dlano'va ZJN
BiH, ovaj ponutlad nije naveo o kojoj vrsti postupka se radi, iako je to morao uraditi u skladu
sa Tenderskom dokumentacijom. Pored toga, u Predmjeru i predradunu roba za opiemanje
stambene zgrade iz Priloga 3 Tenderske dokumentacije, ovaj ponudad je za sve skvke navedene
na f . i2. strani tcig dokumenta naznaEio garantni period od 12 mjeseii, iako je naisamom
dokumentu jasno naznadeno da garancija ne moZe biti mama od 24 mjeseia.

Ponuda ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6. Manjkavost ponude ovog ponutlada sastoji se

tako<le u nepravilnbsti u Predmjeru i predradunu roba za opremanje stamb6ne zgrade iz'Priloga
3 Tenderske dokumentacije, a koja se sastoji u kade predviilenom garantnbm roku za pojedine
stavke. Naime, i ovaj ponutlad je za sve stavke navedene na l. i 2. strani Priloga 2. lostavio
garantni rok od 1 gfodine, iako je na samom dokumentu jasno naznadeno da garaniija rie moZe
biti manja od 24 mjeseca. Pored navedenog, prva strana ponude ovog ponuclada nije
numerisana.

Ponuda ,,MIRA:MAR" d.o.o. Foda. Nepravilnost ponude Najpovoljnijeg ponuclada sastoji
se u manjkavosti Izjirva predvitlenih dlanovim a45. i 47 . ZJN BiH, a gdje uop5te nisu popunjene
2 predvitlene rubrike. Naime, iako je u predmetnim izjavamajasno piedvideno obavezno
navortenje poloiaja predstavnika ponudada koji daje izjavu, Najpovoljniji ponudad je to
propustio da udini: U navedenim izjavama ovog ponutlada stoji da iste daje Ivan Pipovid u
svojstvu predstavnika privrednog dru5tva, medutim naznaka ,,u svojstvu predstavnika" se

svakako ne moZe'smatrati poloZajem u preduzedu. a u skladu sa Zakonom o privrednim
dru5tvima RS. Imaju6i u vidu da je gospodin Pipovii imao punomoi zi'davanje ovih izjava
datu od strane direktora Najpovoljnijeg ponudada, stav Lalioca je da je na iiiedmetnim izjavama
u rubrici ,,Navesti poloZaj" moralo biti navedeno barem ,,punomo6nik", a f,rema stavu Zalioca
ispravno bi bilo da je pored navoda,,punomo6nik" na istima naveden i brdj i datum pdiromo6i
na osnovu koje su i?jave date. Pored navedenog, na predmetnim izjavama nije naveden ni broj
SluZbenog glasnikri u kojem je objavljeno Obavje5tenje o javnoj nabavci.

Ponuda ,,INTER COM" d.o.o. Zenica. Kod ovog ponutlada nepravilnost ponude se takode
sastoji u manjkavosti Izjava predvidenih dlanovima 45. i 47. ZJN BiH, a iz razloga Sto na istim
nije navedeno o tolo; vrsti postupka se radi, iako je lakva obaveza striktno narebera u
obrascima izjava, dkoji su sasiavni dijelovi Tenderskedokumentacije. Pored navedenog, ovaj
ponuclaE ima nedostatak i u potvrdi koja se odnosi na tehnidku i profesionalnu spo'sobnost
ponudada, a koja je predvitlena dlanom 48. stav 2 i 3 ZIN BiH. Naime, d potvrdi o uipje5no
realizovanom ugoVoru broj 09-23-324/19 od 08.01.2020. godine, a koju je ovom ponudadu
izdao Nadelnik Op6.ine Novo Sarajevo, nije jasno naznadeno vrijeme izvr5enja ugovora, iiako ie
tojasno propisano dlanom 4S.stav 3 tadka d). U navedenoj poturdi stoji dajl ponudadje ugovor
izvrSio u ugovorenom roku, medutum nigdje nije naveden datum izvr5enja ugovora, a Sto je
prema stavu Zalioca moralo biti uradeno od strane subjekta kojije izdao potvrdu.

J
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Ponuda ,,GTR",d.o.o. Mostar. Kod ovog ponudada nepravilnost ponude se takode dastoji u

manjkavosti Izjavi predvitlenih Ilanovima 45. i 47. ZJN BiH, aiz razliga Sto na istim nije
navedeno o kojoj irrsti postupka se radi, iakoje takva obaveza striktno nivedena u obrascima

izjava, a koji zu-slltavni dijelovi Tenderske dokumentacije. Pored navedenog, ovaj f,onutlad
ima nedostatak i d ilotvrdi koja se odnosi na tehnidku i profesionalnu sp-osobnost ponudala, a

koja je predvidena dlanom 48. stav 2 i 3 ZIN BiH. Naime, u Potvrdi h[:dj B/0613-49-l- 120-
10/2019 od24.06.2019. godine, a koju je ovom ponudadu izdao Poreska uprava Federacije BiH,
nije jasno naznadeno vrijeme izvr5enja ugovora, iako je to jasno propisano dlanom 48.stav 3
tadka d). U navedenoj poturdi stoji da je ponudad je ugovor izvrSio u ugovorenom roku,
medutum nigdje nije naveden datum izvr5enja ugovora, a Sto je prema staiuZaliocamorato biti
uradeno od shane'subjekta koji je izdao potvrdu. iinjenica daje u uvodubve potvrde haveden
datum ugovora, ne dokazuje da su taj dan ugovor potpisale obje ugovome strane, tako da se iz
naznake daje ugoior izvrSen u roku od 30 dana od dana obostranog potpisivanja ugoiota, ne

moZe tadno zakljuditi kadaje taj ugovor zaista izvr5en, negoje ostavljen prostor za proizvoljno
tumadenje, demu t postupku javne nabavke svakako nema mjesta.

Prema iznijetom, Ugovomi organ nije smio ponude nabrojanih ponudadat ocjeniti
prihvatljivim zbog opisanih nepravilnosti, te su ista u skladu sa odredbama dlana 68, stav 4,
tadka i) ZJN BiH morale biti odbadena kao nepotpune, odnosno neprihvatljive.

S obzirom na sve navedeno, a posebno dinjenicu da je postupak javnih nabavki strogo
formalan i uniforman postupak, a da se pobijanom Odlukom grubo kr5e odredbe Zakona o
javnim nabavkama BiH, imajuii u vidu da je donijeta nakon postupka u kbjem je nadinjeno niz
nepravilnosti, opravdano je da Kancelaija za razmatranje Zalbi ovu Zalbu usvoji, ponude
ponu<lada,,MIRA MAR" DOO Foda, ,,GTR" DOO Mostar, ,,HAFELE BH" DOO Gradanica,

,,INTER-COM" DOO Zenica i ,,INTERLIGNUM" DOO Tesli6 okarakteri5e kao neprihvatljive
i odbaci, u cjelosti ukine Odluku, a u svakom sludaju Ugovomi organ obaveZe da donese novu
Odluku o izboru jbdinog prihvatljivog ponuilada i to ,,MWEX" DOO Derventa, te da Zaliocu
nadoknadi tro5kove postupka koji iznose 658,13 KM (sa uradunatim PDV-om), a odnose se na

sastav Zalbe, te d6zvoli povrat upla6ene naknade za pokretanje Zalbenog postupk4 ,i irroru
kojeg odredi sam drugostepeni organ.

Zalilac istide zahtjev za nadoknadu tro5kova sastava Zalbe po punomodniku u iznosu od
658,13 KM (sa uradunatim PDV-om).

Zalilac istide zahtjev za povrat upla6ene nadoknade za pokretanje Zalbenog postupka u
iznosu od 2.000,00 KM.

U Izja5njenju broj: 26.04-360-115-9120 od 23.l0.2020.godine Ugovomi organ istide da je
Zalba ponuclada: ,,NIWEX" d.o.o. Derventa, zastupana po punomodniku RuZidid Nikoli,
advokatu iz Dervente, na osnovu punomoii od l9.l0.2020.godine, izjavljenoj na Odluku o
izboru izboru najpovoljnijeg ponudada za javnu nabavku br.07120-CEB 140 FUR broj26.04-
360-115-8120 od 06.10.2020. godine, ugovomog organa Republidki sekretarijat za iaseljena
lica i migracije PIU RS-Jedinica za implementaciju Projekta" Zatvaranje kolektivnih centara i
alternativnog smje5taja pruZanjem javnih stambenih rje5enja-LD 1789 (2013)"-CEB II, dija su

sredstva zarcalizaciju obezbijetlena kroz Sporazum o kreditu izmedu Razvojne Banke Vijeia
Evrope i Bosne i'Hercegovine. Navedenom Odlukom, za najpovoljnijeg ponutlada za javnu
nabavku namje5taja i kuinih aparataza potrebe opremanja novoizgradenog stambenog objekta
u Bratuncu, izabranje "MIRA MAR" d.o.o. Foda sa cijenom u iznosu od 75.700,00 KM bez
PDV-a odnosno 88.569,00 KM sa PDV-om blagovremena, dopuStena i izjavljena od ovla5tenog
lica.
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U vezi sa predmetnom Zalbom ugovorni organ iznosi da je ista neosnovana, te je ugovorni
organ, u roku od 5, dana od datuma zaprimanja proslijeduje Kancelariji za razmatranje Zalbi, sa
sljedeiim izja5nj6njem na navode Zalbe, kao i kompletnom dokunientacijom utvezi s

postupkom protiv koj eg je izjavljena Lalba.
U Zalbenom naibOu Zatiteg istide da podnosi Zalbu zbog pogreSne primjene Zakona ojavnim

nabavkama i ocjene i postupka izbora najpovoljnijeg ponutlada, i svih drugih ponfudada u
postupku predmetne javne nabavke. Zalilac predlaie da se sve pondde okarakteri5u kao
neprihvatljive te damu se dodijeli ugovor kao jedinom.prihvatljivom ponutladu.

Uzimaju6i u ob2ir sve navode iz Zalbe i nakon detaljne ponovne arl.alize i pregleda ponuda

,,MIRA MAR" d.o.o. Fod4 ,,GTR" d.o.o. Mostar, ,,HAFELE BH " d.o.o.'GraEanica,,,INTER-
COM" d.o.o. Zeniica, ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6, ugovorni organ' istiEe da su'Zalbeni
navodi neosnov ani iz razloga kako slijedi :

Ponuda ,,HAFELE BH " d.o.o. Gradanica. U prvom Zalbenom navodu Zalitelj navodi da su
u ponudi nepotpune izjave predvi<lene dlanovima 45. i 47. ZJN jer nije nivedeno o kojoj vrsti
postupka se radi. Detaljnom, ponovnom analizom i pregledom ponude ustdnovljeno je sljedede:
U popunjenim lzlavama o ispunjenosti uslova iz dlana45. (str.23 ponude) idlana 47. (str.49
ponude) jasno se 

'vidi na koju javnu nabavku se Izjave odnose, da lzjhve sadrZe sve bitne
elemente koji se zahtjevaju od ponutlada, te daje u Izjavamajasno navebena vrsta postupka.
Naime, su5tinski dio lzjava je sadrZaj teksta Izjava nakon rijeEi ,,izjavljujdm", gdje je u'pravo u
prvoj redenici naglaSeno da se radi o otvorenom postupkujavne nabavkd.U drugom Zalbenom
navodu Zalitelj naJodi da je ponutlad u Prilogu 3, naznadio garantni period od li mjesdci, iako
je na samom dokumentu naznaleno da garancija ne moZe biti manja od 24 mjeseca.iNaime,
ugovorni organ u tenderskoj dokumentaciji nije ogranidio garantni rok za iobu koja je predmet
javne nabavke. UPrilogu 3 tenderskedokumentacije stranica I i2 (str. l5i lTponude);kolona
B, jasno stoji da treba ,,navesti garanciju na robu ako postoji (DANE) i koja je duZina garantnog
perioda". Garancija od najmanje 24 mjeseca koju Zalilac istide, a koja,se nalazi naisamom
dokumentu, predvlda garanciju na upotrebljeni materijal i spoljna sredstva Sto se nb moZe
dovesti u vezu sa podacima koje je ponuilad ,,HAFELE BH " d.o.o. Gradanica popunio u koloni
B.Ugovomi organlposebno nagla5ava dinjenicu da je s duZnom paZnjom razmotrio Lalbene
navode i iste u cjelosti smatra neosnovanim.

Ponuda,,INTERLIGNUM" d.o.o. Teslii. U prvom Zalbenom navodu Zalitelj navodi da je
ponuilad ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6 u Prilogu 3, naznalio garantni period od 12 mjeseci,
iako je na samom dokumentu naznadeno da garancija ne moZe biti manja od 24 mjeseca. Naime,
ugovorni organ u tEirderskoj dokumenkciji nije ogranidio garantni roi za iobu koja je frredmet
javne nabavke. U Prilogu 3 tenderske dokumentacije stranica I i 2 (str. 13 i l4 ponude), kolona
B, jasno stoji da treba,,navesti garanciju na robu ako postoji @A/NE) i koja je duZina garantnog
perioda". Garancija.od najmanje 24 mjeseca koju Zalilac istide, a koja se nalazi na"samom
dokumentu, predvida garanciju na upotrebljeni materijal i spoljna sreddtva Sto se ne moZe
dovesti u vezu sa podacima kojeje ponutlad popunio u koloni B. u drugom Zalbenom navodu
Zalitelj navodi da prva strana ponude ponuclaEa ,,INTERLIGNUM'\ d.o.o. Teslii nije
numerisana. Detaljirom, ponovnom analizom i pregledom ponude ustanovljeno je dajedino nije
numert'sana naslovia strana koja u sebi ne sedrZi dokument ve6 predstavlja iskljudivo nislovnu
stranu, a da je pohuda dvrsto uvezana na nadin da je onemogudeno naknaino vatlenje ili
umetanje listova, te"da su sve stranice ponude numerisane na naEin tako-da se svaka sljededa
stranica nastavlja nh redni broj kojom se zavr5ila prethodna. Ugovomi organje prihvatio ovako
numerisanu ponudi kao ispravnu. Ugovorni organ posebno nagla5ava dinjenicudaje s duZnom
paZnjom razmotrio Lalbene navode i iste u cjelosti smatra neosnovanim.

Ponuda,,MIRA MAR" d.o.o. Foda. U prvom Zalbenom navodu Zalitelj navodi da su u ponudi
manjkave Izjave prEdviclene Elanovima 45. i 47 . ZJN BiH jer nije naveden floloZaj predstavnika
ponudada koji dajelizjave. U popunjenim Izjavama predvitlenim dlanovima 45. i 47. ZJN (str
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14 i 23 u ponudi) i u Ovla5tenju (str 2 ponude) jasno je naveden poloZaj predstavnika p6nutlada
koji daje izjavei fotpisuje ponudu, tj. navedenoje daje ovla5teno lice $ravnik u privrednom
druStuu i na Ovla5tbnju inalzjavama. Su5tinski dio Izjava je sadrZaj teksta Izjava nakon rijedi
,,izjavljujem", koji.je popuno u skladu sa zahtjevima iz dlanova 45. i 47. Zakona, potpis
ovlaStenog lica pbnutlada i ovjera potpisa, te da Izjave sadrZe sve bitne elemente koji-se
zahtjevaju od ponuilada. Navotlenje nebitnih dijelova uvodnog teksta u predmetnim lzjavama
nije od suStinskogznaEaja za rje5enje ove upravne stvari na Sto upuiuje i Elan228. stav 2.
Zakona o op5tem upravnom postupku BiH. U drugom Zalbenom navodu Zalitelj navodi
nepravilnost jer u Ilavama predvitlenim dlanovima 45. i 47 . ZIN nije naveden broj SluZbenog
glasnika. Naime, u popunjenim lzjavama predvi<Ienim dlanovima 45. i 47. ZJN, jasno se vidi
na kojujavnu nabavku se Izjave odnose, a u pogledu navedenog nedostatka istidemo dalzjave
sadrZe sve bitne elemente kojim ponutlad dokazuje svoju lidnu i ekonomski i finansijsku
sposobnost. Su5tinski dio Izjava je sadrZaj teksta Izjava nakon rijeEi ,,izjavljujem", koji je
potpuno u skladu sa zahtjevima izdlanova 45.i47.Zakona, te potpis ovla5tenog lica ponuclaEa
i ovjera potpisa. Navotlenje nebitnih dijelova uvodnog teksta u predmetriim Izjavama nije od
suStinskog zna(ajaza rje5enje ove upravne stuari na Sto upuduje i Elan228. stav 2. iakona o
opitem upravnom'postupku BiH. U skladu sa svim navedenim, ugovorni organ smatra da se u
dostavljenim izjavama ne radi o nedostacima zbog kojih nije mogude zakljuditi ono Stb se tim
Izjavama i dokazuje, tj. da ponudad koji nije naveo broj SluZbenog glasnika BiH nema'smetnji
utvrtlenih dlanom 45, stav I tadka od a) do d, i dlanom 47. stav (l) tadka od a) do d) Zakona o
javnim nabavkama BiH. Stoga, ugovomi organ u cjelosti smatra neosnovanim navode Zalioca.

Ponuda,,INTER-COM " d.o.o. Zenica. U prvom Zalbenom navodu Zalitelj navodi da su u
ponudi nepotpune'izjave predviclene dlanovima 45. i 47. ZJN jer nije navedeno o kojoj vrsti
postupka se radi. Detaljnom, ponovnom analizom i pregledom ponude ustanovljenoje sljede6e:
U popunjenim lzjdv.ama o ispunjenosti uslova iz Elana45. (str. 67 ponude) i dlana 47. (str. 84
ponude) jasno se vidi na koju javnu nabavku se Izjave odnose, da lzjive sadrZe sve bitne
elemente koji se zahdevaju od ponuclada, te da je u Izjavama jasno navebena vrsta postupka.
Naime, suStinski did Izjava je sadrZaj teksta Izjava nakon rijedi ,,izjavljujem,', gdje je u'prauo u
prvoj redenici nagla5eno da se radi o postupkujavne nabavke otvorenog postupka. U drugom
Zalbenom navodu.Zalitelj navodi da ponutlad ,,INTER-COM" d.o.o. Zenica u svojoj ponudi
sadrZi nedostatak ri powrdi o uspje5no realizovanom ugovorujer nijejasno naznadeno vrijeme
i datum izvr5enja tigovo.a te se poziva na dlan 48. stuu 121 i 6) Zff.r. StieOeei sva pravila Lao i
zakonske i podzakoirske odredbe, ovaj ugovomi organje propisno i ispravno sadinio Tendersku
dokumentaciju, te "vrlo jasno i nedvosmisleno propisao uslove u Tenderskoj dokumentaciji i
koji dokumenti i dokazi su potrebni da se dostave. Takoje tadkom 7.4 Tehnidka iprofesionalna
sposobnost, pod-tadka 7.4.1 stav L propisan uslov: ,,Da je u prethodne 3 godine (rad.unaju6i
period do datuma objavljivanja obavjestenja o nabavci), uspjeSno izvrsio 2 ugovora diji su
,,Karakter i kompleksnost" isti ili slidni onima koji se odnose na predmetjavne nabavke, ukupne
(zbime) vrijednosi dostavljenih ugovora (2) od minimalno: 110.000,00.KM." Naime, nakon
detaljnog ponovnog uvida u ponudu i osvrtom na navode lalitelj4 ugovorni organ nagla5ava
da osporavana potvrda o uredno izvrSenom ugovoru ponutlada ,,lNTER-coM" d.o.o. Zenica
(str. 102 ponude) lrje potrebna kao dokaz obzirom da je ponutlad kao dokaz dostavio dvije
potvrde o uredno izvr5enim ugovorima (str. 104 i 106 ponude) koje su dovoljne da bi uslov
traZen tadkom 7.4 Tehnidka i profesionalna sposobnost, pod-tadka 7.4.1 stav l, bio ispunjen.
Ugovomi organ posebno nagla5ava dinjenicu da je s duZnom paZnj om razmotrio Lalbene
navode i iste u cjelosti smatra neosnovanim.

Ponuda ,,GTR " d.o.o. Mostar. U prvom Zalbenom navodu Zalitelj navodi da su u ponudi
nepotpune izjave predvidene dlanovima 45. i 47. ZJNjer nije navedeno o kojoj vrsti postupka
se radi. Detaljnoni, ponovnom analizom i pregledom ponude ustanovljeno je sljedede: U
popunjenim lzjavaina o ispunjenosti uslova iz dlana 45. (str. 15 ponude) i dlana 47.(str. 29

6



rFr

..1

t,;

+
,l

l,

t

l-

J

t!

t

!

t
.l

t
i,

rI



ponude) jasno se Vidi na koju javnu nabavku se Izjave odnose, da lzjave sadrZe sve bitne
elemente koji se zihtjevaju od ponutlada, te da je u Izjavama jasno navetena vrsta postupka.
Naime, suStinski dio Izjava je sadrZaj teksta Izjava nakon rijedi ,.izjavljujern", gdje je upravo u
prvoj redenici naglaSeno da se radi o otvorenom postupku javne nabavke. U drugom Zalbenom
navodu Zalitelj navodi da ponutlad ,,GTR" d.o.o. Mostar u svojoj ponudi sadrZi nedostatak u
poturdi o uspjeino realizovanom ugovoru jer nije jasno naznadeno vrijeme i datum izvrSenja
ugovora te se poziva na dlan 48. stav (2) i (3) ZJN. Sljedeii sva pravila kao i zakbnske i
podzakonske odredbe, ovaj ugovorni organ je propisno i ispravno sadinio Tehdersku
dokumentaciju, te'vrlo jasno i nedvosmisleno propisao uslove u Tenderlkoj dokumehaciji i
koji dokumenti i dokazi su potrebni da se dostave. Takoje tadkom 7.4 Tehiridka i profeiionalna
sposobnost, pod-tatka 7.4.1 stav l. propisan uslov: ,,Daje u prethodne 3 godine (radunajudi
period do datuma objavljivanja Obavje5tenja o nabavci), uspjeSno izvriio 2 ugovora diji su

,,Karakter ikompleksnost" isti ili slidni onima koji se odnose na predmet javne nabavke, ukupne
(zbirne) vrijednosti dostavljenih ugovora (2) od minimalno: 110.000,00 KM." Slijedom
navedenog, a nakon detaljnog ponovnog uvida u ponudu i osvrtom na navode Zalitelja, ugovomi
organ konstatuje d,e osporavana potvrda o uredno izvr5enom ugovoru pohudada,,GTR" d.o.o.
Mostar (str. 45 p6nude), sadrZi sve zahtjevane elemente iz kojih se jasno i nedvosmisleno
zakljuduje da je pdnutlad uspje5no izvr5io ugovor, a koji je potpiian 12-.12.2018. godine, tj. da
je u prethodne 3 godine (radunajudi period do datuma objavljivanja Obavje5tenja o nibavci),
uspje5no izvrSio predmetni ugovor, a sve u skladu sa dlanom 48. stav (2) i (3) ZJN. Naime,
predmetna potvrda sadrZi: datum zakljudenja ugovora, rok izvr5enja ugovora, i navod da je
ugovor izvrsen u rbku i u skladu sa najboljom poslovnom praksom. S obiirom da u dlanu 48.
stav (2) i (3) ZJN nije navedeno da se u potvrdu unosi datum izvrSenja ulbvora, a kak<j Zalilac
navodi, nego vrijeme izvr5enja ugovora Sto je u priloZenoj poturdi nedvosmisleno navedeno, i
kao takva ispunjava zahtjeve traZene Tenderskom dokumentacijom. Takcide nagla5avamo da je
i datum potpisivanja ugovora i vrijeme izvrSenja ugovora u periodu od prethodne 3 godine
(radunajudi period'do datuma objavljivanja Obavje5tenja o nabavci). Ugovomi organ posebno
naglaSava dinjenicu da je s duZnom painjom razmotrio Zalbene navode i iste u cjelosti smatra
neosnovantm.

U skladu sa odredbama dlana 100. stav (1) i (5) Zakona o javnim nabavk'ama, ugovorni organ
je utvrdio da je ialba blagovremena, dopuSiena i izjavljena od ovla5ienog Iica, aii aa 1e
neosnovana, pa istir sa izja5njenjem na navode iz Lalbe i kompletnom dokumentacijom u vezi
sa postupkom javne nabavke prosljeduje Kancelariji za razmatranje Zal6i BiH. Obzirom na
izloieno, prijedlog je da Ured zaruzmatranje Zalbi, nakon provedenog,postupk4 pre'dmetnu
Zalbu, u skladu sa dlanom I I l. stav (1) tadka c) ZJN, odbije kao neosnovanu.

Prije nego se upustio u meritorno odludivanje, ovaj organ je pristupio provjeri formalnih
pretpostavki zaulaganje Zalbe, koje moraju biti ispunjene na strani Lalioca, kako bi se uop6e
pristupilo njezinom,rjesavanju, u skladu sa dlanom 109. zakona o javnim nabavkama bosne i
Hercegovine i dlanom 227. Zakona o upravnom postupku, odnoino na dopu5tenost,
blagovremenost i da lije ista izjavljena od ovla5tene osobe.

Pored navedenog, ovaj organ je prije razmatranja Zalbe utvrdivao ispunjenost uslova u
smislu odredbe dldna 105. Zakona o javnim nabavkama Bosne iHercegdvine iutvrdio da su
ispunjeni uslovi za postupanje po istoj na naEin kako defini5u odredbe navedenih dlanova ovog
Zakona. Zalba je blagovremeni, dopu5tena i izjavljena od ovlaStenog lica.

Zalba 1e neosnovana.

Ovaj organ je paZljivo razmotrio sve navode u Zalbi od l9.l0.2020.godine ponuclada
,,NIWEX" d.o.o. Derventa, zastupan po punomoiniku RuZidi6 Nikoli, Kralja petra I. br.
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32,74400 Derventa na odluku o izboru najpovoljnijeg ponudada broj: 07/20-cEB 140 FUR
broj 26.04-360-lli.-8120 od 06.l0.z020.gooin" , po.tritu javne nabavd: radova ,,Zattaranje
kolektivnih centala'i altemativnog smjeSiaja pruZanjem'javnih stambenih rjeSenja - LD lTSg
(2013)",ugovomopi organa Republidkis"t 

"turl.lat 
,u ,urJry"ru lica i migr&ije pIU RS,J.dini.u

za implementaciju'Projekta", Trg Republike Sarpske 1, 78000 Banja Luka, navode u Izjasnjenju
broj: 26.04-360-115-9120 od 23.l0.2020.godine Ugovomog organa na Zilbu te izvr5io uvid i
analizu svih dokaza pojedinadno i u njihovoj metlusobnoj vezi u spisu. :,

Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakohita,.ler
je Ugovorni organ' irropustio odbaciti ponudu ponutrada ,,irarErE dH,, d.o.o. Gradanica, jer
isti u izjavama o ispunjenostu uslova predviclenih dlanovima45.i 47. ZJN BiH nije naveo o
kojoj vrsti postupk'a se radi.

Neposrednim uvidom u ponudu ponuclada ,,HAFELE BH" d.o.o. Gradanica ovaj organ je
utvrdio da jelzjav.a o ispunjenosti uslova iz dlana45. stav (l) tadaka od a) do d) zakonao
javnim nabavkamd,Bosne i Hercegovine (,,sluZbeni grasnik BiH" broj: ls/i+ oa is.ds.zotq.
8!dr1e), dostavljeria na 23. strani ponuOe ie izjava o ispunjenosti uslova,jz Elana47, stav (l)
tadaka od a) do d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine na strhni 49 ponude imaju
istaknut broj sa Portala javnih nabavki i kao takve ima jasnu poveznicu:sadrzaJa pre"dmetne
izjave sa postupkom javne nabave rudova ,,Zatvaranje kolektivnih centara i iltimativnog
smjeStaja pruzanjem javnih stambenih rjeSenja - LD 1789 (2013) i sad#aja obavjestenja o
nabavci, objavljen<i na Portalu javnih nabavki broj: 1388-l-t- 44-3-43lzo olaiq.ol.zololgooire
od strane Republidkog sekretarijata za raseljena lica i migracije PIU RS-Jediiiica za
implementaciju Pr6jeha"", Trg Republike Sarpske l, 78000 nanja futa.

Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponutlada nezakonita, jer
je ugovomi organ propustio odbaciti ponudu ponuilada ,,HAFELE BH" d.o.o. Gradanica, jer
isti za sve stavke navedene na 1. i 2. strani tenderskog dokumenta nazna(io garantni pdiioa oA
12 mjeseci, iako je "ria 

samom dokumentu jasno narrideno da garancija n. ,ioz. biti minja od
24 mjeseca.

U Prilogu 3. Obrazac za cijenu ponude Tenderskog dokumenta u koloni B za pozicije l-
9_rya{, poziciju Il-bpremanje trpezarije, poziciju IIl-Opremanje kuhinje-irlodasti dio, pbziciju
IV-sofe i kreveti istaknut je zahtjev ponutladima da navedu garanciju na robu ako postoji
(DA/NE) i koja je duzina garantnog perioda, azapoziciju v-Bijela tehnika L opisu pozicija 5. i,
5.2. 5.3 i 5.4 istaknut zahtjev da se isporuka realizira preko ovla5tenih proizvoilada sa
garancijom na proizvod minimalno 24 mjeseca.

Neposrednim uvidom u ponudu ponuilada ,,HAFELE BH" d.o.o. Gradinica., ovaj organ je
utvrdio da je na strani 15.i 17. ponude ponuitad,,IIAFELE BH" d.o.o. Gra(anicazaporiii;.i-
ormari, poziciju II-Opremanje trpezarije,poziciju Ill-opremanje kuhinje-plodasti dio, poziciju
IV-sofe i kreveti poirudio garanciju utrajanju od 12 mjeseci, dok jezapoziciju V-Bijelatehnika
u opisu pozicija 5.1: 5.2, 5.3 i 5.4 ponudio garanciju od 24 mjeseca, odnosno u skladu sa
zahtievom iz Tenderskog dokumenta te ovako sastavljna ponuda u skladu jd sa dlanom j7. rtu,
(l) zakona o javnim.nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH., brol: 39/14 od
19.05.2014. godine), jer u postupku javne nabavke kandidat/ponutlad pridrZava se zahtjeva i
uslova iz tenderske dokumentacije.

Nije osnovan Lalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponuilaEa nezakonita, jer
je Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponuitada ,,INTERLIGNUM|,. d.o.o. restiS, 1ei;e
isti za sve stavke navedene na 1. i 2. strani Priloga 2. ostavio garantni rok od I godine, iaio je
na sarnom dokumentt jasno naznadeno da garaniija ne moze biti manja od 24 rijeseca.
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U Prilogu 3. .Obrazac za cijenu ponude Tenderskog dokumenta u koloni B za pozicije l-
Ormari, poziciju II-Opremanje trpezarile, poziciju III-Opremanje kuhinje-plodasti dio, poziciju
IV-sofe i kreveti istaknut je zahtjev ponutladima da navedu garanciju na robu ako postoji
(DA/NE) i koja je duZina garantnog period4 aza poziciju V-Bijela tehnika u opisu pozicija 5.1,
5.2, 5.3 i 5.4 isthknut zahtjev da se isporuka realizira preko ovlaStEnih proizvodada sa
garancijom na proizvod minimalno 24 mjeseca.

Neposrednim uvidom u ponudu ponuclada ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Teslid ovaj organ je
utvrdio da je ponutlad ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6 na strani 13. i 14. ponude za pcizicijel-
Ormari, poziciju II-Opremanje trpezarije, poziciju III-Opremanje kuhinje-plodasti dio, poziciju
IV-sofe i kreveti ponudio garantni rok od jedne godine dok je za poziciju V-Bijela tehnika na
strani 15. ponude 2apoziciju 5.1 ponudio garantni rok od pet godina, zapoziciju 5.2 garantni
rok od pet godina, za pozicijn 5.3 garantni rok od pet godina i za poziciju 5.4 garantni rok od 2
godine odnosno u skladu sa zahtjevom iz Tenderskog dokumenta te ovako sastavljna ionuda u
skladuje sa dlanom 57. stav (1)Zakonaojavnim nabavkama Bosne i Hdrcegovine (,,SluZbeni
glasnik BiH" bioj: 39/14 od 19.05.2014. godine), jer u postuflku lavne iabavke
kandidaUponutlat, pridriava se zahdeva i uslova iz tenderske dokumentacije.

Nije osnovan Zalbeni navod daje Odluka o izboru najpovoljnije ponu<lada nezakonita, jer
je Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponuitada ,,INTERLIGNUM" d.o.o. Tesli6, jer
isti prvu stranu ponude nije numerisao.

Neposrednim uvidom u ponudu ponuilada ,,INTERLIGNUM" d.o.o..Teslii, ovaj organ je
uturdio da ponuda ima ukupno 106. numerisanih stranica u skladu sa dlanoin 8. stav (6) tJpuswa
za pripremu modela tenderske dokumentacije i ponuda (,,SluZbeni glasnik BiH", broj: 90/14 i
20115),auveziElana53. stav (4)Zakonao javnim nabavkamaBosne iHeicegovine (,,SluZbeni
glasnik BiH" broj 39114 od 19.05.2014. godine). Prva strana ponude Prilogom l- lzjava o
integritetu uredno je numerisana pod rednim brojem 1. Ponuda je ukoridena sa tekstom na
koricama i preslikom teksta sa korica u skladu sa dlanom 8. stav (2) Upustva za pripremu
modela tenderske dokumentacije i ponuda.

Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonita, jer
je Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponuilada ,,MIRA-MAR" d.o.o. Foda, jer u
izjavama iz dlanova 45. i 47. zJN BiH nisu popunjene 2 predvi<Iene'rubrike, odnosno u
predmetnim iziavimapredvidenoje obavezno navo<Ienje poloiaja predstavnika ponudada koji
daje izjavu, a najpovoljniji ponutlad je to propustio da udini.

Neposrednim ulidom u ponudu ponudada,,MIRA-MAR" d.o.o. Foda, ovaj organ je utvrdio
da je izjavu o ispunjenosti uslova iz dlana 45. stav (l) tadaka od a) do"d) Zakona 6 javnim
nabavkama Bosneli Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 39/14 od,lg.O5.ZO14. gtOine;,
na shani 14 ponude te izjavu teizjaw o ispunjenosti uslova iz Elana47, stav (l) tadaka od a)
do d) Zakona o jaJnim nabavkama Bosne i Hercegovine na strani 23. ponude potpisao pravnik
ponudada,,MIRArMAR" d.o.o. Foda Ivan Pilipovid u skladu sa ovlastefijem broj: 196/20 od
l3.08.2020.godine kojeje dostavljeno na strani 2. ponude.

Nije osnovan Lalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponutlada nezakonit4 jer
je Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponuclada ,,MIRA-MAR,, d.o.o. Foda, jer u
izjavama iz dlanova 45. i 47. zJN BiH nije naveden ni broj Sluzbenog glasnika u kojem je
objavljeno Obavje5tenje o javnoj nabavci.

Neposrednim uvidom u ponudu ponuclada,,MIRA-MAR" d.o.o. Foda, ovaj organ j'e utvrdio
da je izjava o ispunjenosti uslova iz dlana 45. stav (l) tadaka od a) do d) Zakona o javnim
nabavkama Bosne i Hercegovine (,,Sluzbeni glasnik BiH" broj: 39/14 od.19.05.2014. godine),
na strani 14 ponude teizjavateizjavu o ispunjcnosti uslova iz Elana4T;hav (l) tadaka od a)
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do d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine na strani 23. ponude imaju istaknut
broj sa Portalajalnih nabavki i kao takve imajasnu poveznicu sadrZaja predmetne izjave sa

postupkom javne'nabave radova ,,Zatvaranje kolektivnih centara i alti:rnativnog sinleSta.la

pruZanjem javnih'dtambenih rjeSenja - LD 1789 (2013)" i sadrZaja Obavje5tenja o nabavci,

objavljeno na Portilu javnih nabavki broj: 1388-l-l-44-3-43/20 od24.0?.2020.godine od strane

Republidkog sekr6tarijata za raseljena lica i migracije PIU RS-Jedinica za implementaciju
Projekta"", Trg Rdfublike Sarpske l, 78000 BanjaLuka.

Nije osnovan Talbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponudaEa nezakonita, jer
je Ugovomi orgarl;propustio odbaciti ponudu ponuclada ,,INTER COM* d.o.o. Zeniia, jer u
izjavama iz dlanova 45. i 47 . ZJN BiH nije navedeno o kojoj vrsti postupka se radi.

Neposrednim rividom u ponudu ponudada ,,INTER COM" d.o.o. Zenica ovaj organ je
ufvrdio da je lzjaia o ispunjenosti uslova iz dlana 45. stav (l) tadaka od a) do d) Zakona o
javnim nabavkaml Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH" broj:"39/14 od 19.05.2014.
godine), dostavljena na 67/123. strani ponude te izjava o ispunjenosti uslova iz dlana',47, stav
(1) tadaka od a) do d) Zakona o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine na strani 84/123
ponude imaju istaknut broj sa Portala javnih nabavki i kao takve ima jasnu poveznicu'sadrtaja
predmetne izjave, sa postupkom javne nabave radova ,,Zatvaranje kolektivnih cbntara i
altemativnog smjEstaja pruZanjem javnih stambenih rje5enja - LD 1789 (2013)" i SadrZaja

Obavje5tenja o nabavci, objavljeno na Portalu javnih nabavki broj: 1388-1-l-44-3-43120 od

24.07.2020.godine od strane Republidkog seketarijata za raseljena lica i migracije PIU RS-
Jedinica za implerir'entaciju Projekta"", Trg Republike Sarpske l, 78000 Banja Luka.

Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakonit4 jer
je Ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponuifada ,,INTER COMj d.o.o. Zenica, 1er u
Potvrdi o uspjesn6 realizovanom ugovoru broj:09-23-324/19 od 08.01.2020.godine, a kojuje
ovom ponudadu izdao Nadelnik Op6ine Novo Sarajevo, nije jasno naznadino vrijeme ilvrSenja
ugovora.

Tadkom 7.4 Tehnidka i profesionalna sposobnost, podtadka 7.4.1 stav l. Tenderskog
dokumenta istaknui je zahtjev ponutladima propisan je uslov da je u'prethodne 3'godine
(radunajuii period'do datuma objavljivanja ObavjeStenja o nabavci), uspjeSno izvrlio 2 irgovora
diji su ,,Karakter i kompleksnost" isti ili slidni onima koji se odnose na piedmet javne nabavke,
ukupne (zbime) vrijednosti dostavljenih ugovora (2) od minimalno: 110.000,00 KM."

Neposrednim uvidom u ponudu ovaj organ je uwrdio da je ponutlad ,,INTER COM" d.o.o.
Zenica, u skladu sa zahdevom iztadke 7.4 Tehnidka i profesionalna sposobnost, podtadke 7.4.1

stav l. Tenders[6g dokumenta, na shani 102. ponude dostavio Potvrdu o uspje5no
realizovanom ugovoru broj: 09-23-324119 od 08.01.2020.godine, izdata od strane Nadelnika
Opdine Novo Sardjevo, na strani 104. ponude dostavioje potvrdu broj:26.04-360-47-4119 od
l4.05.2020.godine'izdata od strane Republidkog sekreterijata za raseljena lica i migracije
Republike Srpske'te na strani 106. ponude dostavio potvrdu broj:26.04:360-86/17 ob t+.0S.
2020.godine izdata od strane Republidkog seketerijatazaraseljena lica,i migracije Republike
Srpske.

U konkretnom sludaju sa potvrdama broj: 26.04-360-474/19 od 14.05.2020.godine na strani
104/123 ponude i'ponrdom broj:26.04-360-86117 od 14.05. 2020.godine na strani 106/123
ponude, izdatih oil strane Republidkog seketerijata za raseljena lica i,*migracije Republike
Srpske u ukupnoni iznosu od 121.212,00 KM, ponutlad je ispunio zahtjev iz tadke 7.4 Tehnidka
i profesionalna spbsobnost, podtadka 7.4.1 stav l. Tenderskog dokumenta.
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Nije osnovan 2albeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponudada nezakohita, jer
je Ugovomi organ' jrropustio odbaciti ponudu ponudada ,,GTR" d.o.o. Mostar, jer u i4ava iz
dlanova 45. i 47. ZJN BiH, nije navedeno o kojd vrsti postupka se radi.

Neposrednim ui.,idom u ponudu ponudada ,,GTR" d.o.o. Mostar ovaj organ je utvrdio da je
Izlava o ispunjenoiti uslova iz d.lana 45. stav (l) taEaka od a) do d) Zakona oju"nirn nabLvkama
Bosne i Hercegovine (,,SluZbeni glasnik BiH" broj: 39114 od 19.05.2014. godine), dostavljena
na 15. strani ponu.de te izjava o ispunjenosti uslova iz dlana 47, stav (l) tadaka od a) do d)
Zakona o javnim riabavkama Bosne i Hercegovine na strani 29. ponude imaju istaknut broj sa
Portalajavnih nabivki i kao takve imajasnu poveznicu sadrZaja predmetne izjave sa poslupkom
javne nabave radoi.L,,Zawaranje kolelitivnih centara i altemativnog smjestaja pruZanjem javnih
stambenih rjesenja'- LD l78g (2013)" i sadrZaja obavjestenja o nu-uuwi, oulang.no raio.tutu
javnih nabavki broj: 1388-l-l-44-3-43120 od 24.07.2020.godine od strane Republidkog
sekretarijata za raseljena lica i migracije PIU RS-Jedinica za implementaciju Projekta"", Trg
Republike Sarpske l, 78000 Banja Luka.

Nije osnovan Zalbeni navod da je Odluka o izboru najpovoljnije ponuilada nezakonita, jer
je ugovorni organ propustio odbaciti ponudu ponudala ,,GTR" d.o.o. Mostar, jer u potvrdi bioj
13/06/3-49-1-120-101 2019 od 24.06.2019. godine, a koju je ovom ponrdadu izdala poreski
uprava Federacije BiH, nije jasno naznadeno vrijeme izvr5enja ugovora.

Neposrednim ui,idom u ponudu ponuclada ,,GTR" d.o.o. MosLr ovaj organ je utvrdio da je
na strani 45. ponude ponudada ,,GTR" d.o.o. Mostar dostavljena potvrdd broj: 1310613-49-l-
120-1012019 od24.06.2019. godine Poreske uprave Federacije BiH, koja j'e u skladu sa,dlanom

!\..stav \3) zakon'a o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine l,,stuzLerii glasnik BiH" broj:
39/14 od l9.05.2014.godine), odnosno Potvrda o uredno izvrSenim ugovori-a broj: l3l06li-
49-l-120-1012019 od 24.06.2019. godine Poreske uprave Federacije BiH sadrii naziv i sjediSte
ugovomih strana ili privrednih subjekata, predmet ugovora, vrijednost ugovora, vrijeme i
mjesto izvrSenja ugovora i navode o uredno izvrSenim ugovorima.-

Zahtjev za nad-oknadu troskova sastava Zalbe po punomodniku u iznosu od 65g,13 KM (sa
uradunatim PDV-o'm), nije osnovan.

Zahtjev zapovrdt upladene nadoknade za poketanje Zalbenog postupkalr iznosu od 2.000,00
KM, nije osnovan. ;

Na osnovu utvrdenog dinjenidnog stanja, primjenom 93. stav (8), dlana 104. i dlana I I I . stav
(t-).geq c) Zakoia o javnim nabavkama Bosne i Hercegovine (,,sluzueni glasnik BiH., broj
39/14 od 19.05.2014. godine), dlana 193. stav (2), zakona o upravnom iortupt<u (,,sluZbeni
glasnik BiH" broj:29/02, 12/04,93109 i 4l/13), odludeno je kao u dispozitivu ovog Rjesenja.

Upustvo o pravnom lijeku:

upravnom spo
ovog Rje5enja

Ovo Rje5enje je konadan upravni akt. protiv ovog Rjesenja moZe se podn bau
ru pred Sudom Bosne i Hercegovine u roku od 30 (hideset)'d ana p ema

Taksa na tuZbu iznosi 100,00 KM.
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Dostaviti
l. RuZidid NikoJ4 Kralja Petra I. br.32,74400 Derventa,
2. Republidki s6kretarijat za raseljena lica i migracije PIU RS-Jedinica,za implemerilaciju

Projekta", Trg Republike Sarpske 1, 78000 Banja Luka,
3. ,,MIRA-MAR" d.o.o. Foda, UI. Branka Radidevi6a br.6,73302Fodla,
4. ala.

Banja Luka, Jovana Dudiia br.23/l ;Tel 05 1 121 I - 130; F ax: 05 I /21 l-137
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